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Keere
Du har den 17. september 2021 klaget over en artikel fra dr.dk fra den 18. juni 202 1. Efter
at redaktionen afviste din kritik, har du klaget videre til lytternes og seernes redakter. Han

har nu gennemgaet sagen og skrevet en indstilling.

Jeg fremsender hermed indstillingen, hvis konklusion jeg er enig i.

Med venlig hilsen

Mg/fia Raerbye Renn
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Kopi:
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Gennemgang af sagen

Den 17. september 2021 skriver (herefter benaevnt Klager) til lytter-
nes og seernes redaktar (herefter benaevnt LSR).

Klager peger pa, at der er et afsnit, som efter Klagers opfattelse er misvisende i en arti-
kel fra den 18. juni 2021. Artiklen har overskriften "Tjener en sygeplejerske 25.000 eller
42.000 kroner? Her er, hvad der er op og ned i den rasende lendebat.”

Klager fremhaaver et bestemt citat:

"Mens sygeplejerskerne haenger efter laererre i lanstatistikken, séa er de veesentligt foran
paedagogerne. Alle tre har stort set samme uddannelseslaengde, men de fleste lserere
0g paedagoger arbejder eksempelvis ikke om natten.”

Klager uddyber, hvorfor Klager finder afsnittet fejlagtigt:

"Der stér, at alle 3 grupper (laerere, paedagoger og sygeplejersker) har samme uddannel-
sesleengde, MEN de fleste lserere og paedagoger arbejder eksempelvis ikke om natten.
Det viser sig, at alle 3 grupper arbejder de fleste ikke om natten. Hvorfor er sygeplejer-
sker ikke ogsa naevnt efter "men". Der er nogen, inklusiv mig selv, som har tolket det
som om, at de fleste sygeplejersker ikke arbejder om natten.

Det giver god mening, at hvis man stiller 3 personer eller grupper op, og siger, "de er A,
men 2 af dem ger ikke B", sa opfylder den sidste ikke B. Jeg vil vove at pasts, at de fle-
ste med sund fornuft tolker, at sa gaelder den 3. gruppe ikke betingelsen, fordi ellers vil
man nsevne dem.

Jeg kan komme med et eksempel: "Saren her 3 bern, men 2 af dem er under 18 ar".

Det mest naturlige for mig og dem, jeg omgiver mig af er at forsta det som om, at den
sidste er over 18 ar. Hvorfor skulle man ellers sige, at 2 af dem er under 18 ar, hvis alle 3
er under 18 ér.

Jeg kan virkelig ikke se, hvorfor man skal lave saetningen, hvis ingen af grupperne har et
overtal af ansatte, der arbejder om natten.”

DR's svar til klager

Den 22. september svarer redaktionschefen for DR Erhverv og @konomi, Mikkel Worsge
Andersen (Herefter bensevnt Redaktionschefen) pa klagen.

Han skriver: "Jeg er ikke enig med din udlzegning, men sprog er jo ofte op til en subjek-
tiv forstaelsestolkning. Leengere oppe i artiklen fremgar falgende:

En stor del af sygeplejerskers lan bestar af tilleeg for skaeve vagter om aftenen og nat-
ten og i weekenden. Sat ind i den kontekst mener jeg, at vi overordnet lykkes mea for-
klaringen.”

Procedure

DR skal ifelge sine egne etiske retningslinjer svare en klage inden for fire uger, men man
bestraeber sig pa, at det sker vaesentligt hurtigere. Fristen er overholdt. DR besvarer ikke
klager vedragrende artikler, indslag m.m. mere end 12 uger efter udgivelsestidspunktet.
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Den frist er ikke overskredet her. Svaret forholder sig til Klagers kritik. Proceduren er
overholdt.

Ankesag

Klager henvender sig efterfalgende til LSR med krav om anke af DR's svar. Samme dag,
den 22. september, beder LSR Klager om at uddybe, hvad det er, som Klager mener er
fejlen i teksten, far LSR godkender den som en anke.

LSR skriver den 22. september til Klager: "Det er denne satning, som du kalder misvi-
sende: "Mens sygeplejerskerne haenger efter laererne i lenstatistikken, sa er de veesent-
ligt foran peedagogerne. Alle tre har stort set samme uddannelseslzengde, men de fleste
lserere og psedagoger arbejder eksempelvis ikke om natten.”

Jeg laeser den séddan, at i modsaetning til lzerere og paedagoger, sa arbejder sygeplejer-
skerne om natten i et betydeligt omfang. Altsa at lserere og psedagoger stort set aldrig
arbejder om natten.

Men hvad er det, som du mener er forkert i den opfattelse?

Klager vender tilbage med et svar til LSR den 22. september. Klager skriver. “Ja, det er
det citat, jeg synes er misvisende? De fleste sygeplejersker arbejder ikke om natten li-
gesom leerere og psedagoger. Hvor ser du, at der skrives "i betydelig omfang"? Der star
jo de fleste ved 2 af grupperne. Majoriteten af sygeplejerskerne arbejder ikke om natten.
Derfor er ordet "'men" formdlslast. Skriv dog, at sygeplejerskerne har en starre andel af
natarbejde end lzerere cg paedagoger.

At skrive minoriteten af lserere og peedagoger arbejder om natten uden at naevne, at
det ogsa er en minoritet hos sygeplejersker er for mig at se misvisende. Sa lad vaere
med at skrive de 3 faggrupper i starten af ssetningen.”

Samme dag supplerer Klager sit svar til LSR med falgende:

“Jeg har snakket med en fra Dansk Sprognsevn i dag. Hun siger, at saetningen ikke er
decideret faktuelt forkert, som jeg ogsé anerkender i min klage.

Hun kan godt sagtens forsta, det kan virke misvisende, og folk tolker det pa den made,
som jeg ger. Hun synes 0gsa, at saetningen kunne vaere skrevet mere elegant, sa folk
ikke misforstar.

Det er altséa ikke verdens undergang at rette saetningen lidt, sa det ikke kan misforstas,
hvilket der er rationelle grunde til”

Klager fgjer til, at ordet "men” forbinder seetninger eller seetningsled, hvor der bestar en
modsgetning, hvilket Klager ikke mener er tilfeeldet her. Igen understreger han, at det er
et mindretal blandt de tre naevnte faggrupper, som arbejder om natten.

Indstilling fra lytternes og seernes redaktor

| henhold til DR’s etiske retningslinjer skal sproget i DR veere klart, forstaeligt og troveer-
digt. Sproglig forstaelighed sigter ogsa pa det indholdsmaessige, star der i retningslin-
jerne. Der stilles hgje krav til retskrivningen.

Klager papeger, at der i det paklagede afsnit skabes en — efter Klagers opfattelse —
falsk modsaetning mellem tre faggrupper, laerere, paedageger og sygeplejersker ved
brugen af ordet "men”. Afsnittet lyder: "Mens sygeplejerskerne haenger efter leererne |
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lenstatistikken, sa er de vaesentligt foran paedagogerne. Alle tre har stort set samme ud-
dannelseslzengde, men de fleste leerere og paedagoger arbejder eksempelvis ikke om
natten.”

Jeg opfatter den sidste saetning séddan, at "men‘et” gar p4, at i modsaetning til leerere og
paedagoger, sé arbejder sygeplejersker faktisk i et vist omfang om natten. Klager haefter
sig ved, at de fleste inden for de tre faggrupper — herunder ogsé sygeplejerskerne - ikke
arbejder om natten. Derfor bar der — ifelge Klager — ikke skabes en falsk modsastning til
sygeplejerskerne ved at benytte ordet "men”.

Som papeget af Redaktionschefen gennemgar artiklen forskellige lenberegninger for
sygeplejerskernes vedkommende, inden det paklagede citat kommer. Der star i artiklen
om beregning af sygeplejerskernes lan:

“Grundlen og bruttolen

| dette eksempel tager vi udgangspunkt i de sygeplejersker, som er ansat i landets regi-
oner. Det er dem, du eksempelvis mader pa sygehusene.

En anden stor arbejdsplads er kommunerne. Lenningerne ligner hinanden, men der kan
veere forskelle.

Nar mange sygeplejersker taler om deres lon, sa fokuserer de pa deres grundlan, mens
de offentlige statistikker ger hele deres len op - inklusiv forskellige tilleeg og pension.

Tillzeggene bliver givet for blandt andet at arbejde om natten, men der er ogsa kvalifika-
tionstillzeg. Derudover er der ting som saerlig feriegodtgerelse og pension.

Tallene ovenfor stammer fra Kommunerne- og Regionernes lendatakontor og er tal,
som bade lanmodtagerorganisationer og arbejdsgivere star inde for.

Kigger man altsa kun pa grundlannen, sa er en lon pa de omkring 25.000 kroner korrekt.

En stor del af sygeplejerskers len bestér af tillaeg for skaeve vagter om aftenen og nat-
ten og | weekenden.

Mange sygeplejersker mener ikke, at tilleeggene skal regnes med, fordi de er ekstrabeta-
ling for at arbejde pa seerlige tidspunkter, fordi de kan svinge med tiden og fordi mange
andre faggrupper ikke har ligesé store tillaeg.

Men tillzeggene udger samtidig en meget store del - op mod en tredjedel - af sygeple-
jerskernes lzn og de skaeve vagter anses af mange som en fast del af arbejdet, og der-
for skal tilleeggene med.

Samlet set udbetaler regionerne i 4r 19 milliarder kroner i lgn til sygeplejerskerne.”

Der er ikke neevnt tal i artiklen for, hvorledes de andre to naevnte gruppers len bliver be-

regnet, heraf hvor meget der stammer fra vagttillaeg.
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Seetningen og formuleringen forekommer korrekt i den forstand, at sygeplejerskerne har
mere natarbejde og flere vagttillaeg end leerere og paedagoger. Derved udger tilleeg-
gene en starre del af sygeplejerskernes len. Men som Klager selv foreslar, havde det
vaeret mere preecist at skrive at, "sygeplejerskerne har en starre andel af natarbejde end
lzerere og paedagoger”. Det afspejler sig i sygeplejerskernes lgn, fordi den i hgjere grad
end de to andre offentlige faggruppers lenninger indeholder betaling for skasve ar-
bejdstider og vagter indregnet i den samlede lan.

Der er tale om en saetning, som godt kunne veere mere praecis, men direkte fejlagtig er
den ikke, og set i sammenhaengen med artiklens avrige oplysninger er det muligt at for-
std, hvad skribenten mener med brugen af ordet "men".

Klager far ikke medhold i, at der skulle vaere tale om en etisk overtraedelse.

Konklusion og sammenfatning

En Klager mente, at DR overtradte sine egne etiske retningslinjer ved at skrive et afsnit i
en artikel om sygeplejerskers lanforhold, som var direkte misvisende. | artiklen stod:
"Mens sygeplejerskerne haenger efter laererne i lenstatistikken, sa er de vaesentligt foran
paedagogerne. Alle tre har stort set samme uddannelseslaengde, men de fleste lserere
og paedagoger arbejder eksempelvis ikke om natten.”

Klager var af den opfattelse, at det er en minoritet inden for alle tre offentlige faggrup-
per, lzerere, peedagoger og sygeplejersker, som arbejder om natten. Derfor er der ingen
grund til at bruge ordet "men” og skabe en modsastning mellem de tre grupper. Imidler-
tid redeger artiklen for, at sygeplejersker modtager op imod en tredjedel af lennen gen-
nem tillaeg for skaave vagter. Afsnittet kunne have veeret mere praecist formuleret, men
er forstaeligt, navnlig fordi artiklen i forvejen og inden citatet bringes er grundig i sin
analyse af sygeplejerskernes lansammensaatning. DR var saledes ikke vildledende i sit
sprog, og der er ikke tale om nogen overtraedelse af DR's etiske retningslinjer.

Klager far ikke medhold.

Jesper Termansen, den 4. oktober 2021
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